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ABSTRAK

Tesis ini menganalisa tentang kontradiksi Putusan Pengadilan Negeri
dengan Putusan Pengadilan Agama dalam sengketa terkait pilihan hukum waris.
Dalam penjabarannya, mengupas kasus yang telah diputus oleh Pengadilan Negeri
Surabaya Perkara Nomor 1221/Pdt.G/2018/PN.Sby dan Pengadilan Agama
Surabaya Perkara Nomor 1289/Pdt.G/2019/PA.Sby, yang mana diantara kedua
putusan itu saling bertentangan antara satu dengan lainnya terkait pilihan hukum
waris apa yang digunakan dan siapa yang sah menjadi ahli waris. Tujuan penelitian
ini, selain untuk mengetahui dan menganalisa dasar untuk menentukan pilihan
hukum dalam sengketa waris, juga untuk mengetahui dan menganalisa kontradiksi
Putusan Pengadilan Negeri Surabaya dengan Putusan Pengadilan Agama Surabaya
dalam sengketa terkait pilihan hukum waris.

Dalam melakukan penelitian, penulis menggunakan metode penelitian
hukum normatif (yuridis normative research), yang merupakan penelitian
kepustakaan atau studi dokumen yang dilakukan atau ditujukan terhadap peraturan
perundang-undangan atau bahan hukum lainnya.

Kesimpulan yang bisa diambil dari penelitian ini adalah agama dari pewaris
dan ahli waris sangat berperan besar dalam menentukan pilihan hukum apa yang
harus dipilih sebelum melakukan upaya hukum dalam sengketa waris. Selain itu,
dengan keanekaragaman agama, budaya, dan adat istiadat, terdapat 3 (Tiga) hukum
waris yang berlaku di Indonesia. Adanya ketiga hukum waris tersebut, tidak jarang
menimbulkan kontradiksi putusan Pengadilan Negeri dan Pengadilan Agama
sebagai lembaga peradilan yang berwenang memeriksa dan mengadili perkara
waris.

Kata Kunci : Kontradiksi, Putusan Pengadilan, Waris



ABSTRACT

This thesis analyzes the contradictions between District Court Decisions
and Religious Court Decisions in disputes regarding the choice of inheritance law.
In elaboration, examines its case that has been decided by Surabaya District Court
case number 122 1/Pdt.G/2018/PN.Sby and Surabaya Religious Court case number
1289/Pdt.G/2019/PA.Sby, which is between the two decisions are mutually conflict
with each other regarding the choice of what inheritance law used and who the
rightful heir. The purpose of this study, in addition to knowing and analyzing the
basis for determining the choice of law in inheritance disputes, is also to find out
and analyze the contradictions of Surabaya District Court Decision and Surabaya
Religious Court Decision in disputes related to the choice of inheritance law.

In conducting the research, the writer uses a normative legal research
method (juridical normative research), which is library research or document study
that is carried out or aimed at statutory regulations or other legal materials.

The conclusion that can be drawn from this research is the religion of the
heirs and heirs plays a major role in determining legal options to choose before
making legal remedies in inheritance disputes. In addition, with the diversity of
religions, cultures, and customs, there are 3 (three) inheritance laws that apply in
Indonesia. With the existence of three inheritance laws, it is not uncomnion to
contradict the decisions of District Court and Religious Courts as judicial
institutions authorized to examine and adjudicate inheritance cases.

Keywords : Contradiction, Court Decision, Inheritance
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